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RESUMEN Y CONCLUSIONES
del ensayo de preemergentes

El ensayo consiste en poner a prueba 17 productos, en 2
momentos de aplicacion, y evaluar la eficacia del control
logrado por cada producto, a nivel de especie.

Cada producto fue aplicado SOLO, NO EN MEZCLA (ni
mezcla de preemergentes, ni mezcla de postemergentes)

Posteriormente, se decidio sembrar el ensayo, con las
variedades DM 6.2sts y DM 6.8, esperando medir
rendimientos de las parcelas.



PRODUCTOS EVALUADOS

PREEMERGENTES DE “HOJA PREEMERGENTE DE
ANCHA” “GRAMINEAS”
Atrazina * Finesse (clorsulfuron +
Sulfentrazone (Capaz - Boral) Metsulfuron)
Flumioxazym (sumisoya) * Metolaclor (dual gold)
Spider (Diclosulam) e Acetoclor Adengo

(Isoxaflutole +

Percutor (iodosulfuron + Thiencarbazone)
Thiencarbazone)

Ligate (Sulfometuron + Clorimuron)

Pivot (Imazetapyr) * Bromacil (Hyvar X)

e Hexazinona

Flex (fomesafen) (triazina..Velpark3)

Arsenal (Imazapyr)
Interfield (imazapyr + imazetapyr) * Clomazone



PRODUCTOS EVALUADOS

Por dificultades logisticas, en la 2° aplicacion
falto SULFENTRAZONE, FLUMIOXAZIM,
FOMESAFEN; y se AGREGO CLOMAZONE que no

habia sido probado en la 1°.



MATERIALES Y METODOS

El ensayo fue apllcado con una camioneta, que la
empresa “agrospray” facilitd. Esta, cuenta con las
mismas tecnologias que un mosquito (banderillero,
corte por seccion, regulador de presion, etc...) lo
cual asegura una buena calidad de aplicacion.

Las parcelas, para ser representativas, son de 7mts x
125mts.

Existe un testigo pareado de las mismas
dimensiones, para evitar errores de aplicacion
(viento, etc), y facilitar la evaluacion posterior, al
contrastar el tratamiento con el testigo.



MATERIALES Y METODOS

La evaluacion, se realizaba aproximadamente cada 15 dias.
Estuvo a cargo de Luis Robles Teran, asesor del CREA Guayacan
(En las distintas ocasiones, acompanado por alguno de los
miembros del grupo).

PARA EVALUAR se tienen en cuenta los siguientes parametros:

1. Calificacion visual de la parcela, respecto al testigo
pareado -2 limpia (quemada) - media- sucia (verde)

2. Calificacion por especie de: presencia (1 minimo, al 4 que
es abundancia mayor al 25% de cobertura) y estadio
fenoldgico (1 -4, donde 1=nacimientos, y 4 = estadio
reproductivo)



MATERIALES Y METODOS

Il. Tabla IPA ( Indicador Poblacional de Abundancia). Estimacion visual por grupo al finalizar
Los colores surgen de una aproximacion al UDE y consecuente alerta de control
Densidad: N° de plantulas en 10 m?
Malezas por Ciclo de Vida Nivel de IPA
1 2 3 [

Monocotiledéneas anuales (Gramineas) MA Abundancias <1 1-10 > 10 (50)
Dicotiledéneas anuales (Latifoliadas) DA mUY’b‘t’_lJ'aS, <0.5 0.5-3 >3 (30)
Monocotiledoneas perennes MP eiﬁ]fi';;g:};z y <0.5 0.5-3 >3 (30)
Dicotiledéneas perennes DP estimar <04 0.4-2 >2 (15)

Ill.Tabla IPEF (Indicador Poblacional de Estado Fenologico). Estimacion Visual al finalizar

Los colores surgen de una aproximacion a la facilidad y consecuente alerta de control

Fenologia
Malezas por Ciclo de Vida Nivel de IPEF
1 2 3 [N
Monocotiledéneas anuales (Gramineas) MA Plantula 1-2 hj. Plantula Macollaje Reproductivo.
4-6 hj Pleno a
Encaiazon
Dicotiledoneas anuales (Latifoliadas) DA Cotiledonesy1a2 Plantula Adulto Reproductivo.
hj. 4-6 hj >12 hojas
Monocotiledéneas perennes MP Plantula 1-2 hj. Inicio de Macollaje Reproductivo.
macollaje o Pleno a
tallos < 30 cm Encaiazon
Dicotiledoneas perennes DP Cotiledonesy1a2 Plantula Adulto Reproductivo.
hj. 4-6 hj >12 hojas
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CRONOLOGIA de tratamientos y
evaluaciones

CRONOLOGIA AP N°1

xx/06/2014  Glifo/metsulfuron/24 —

B i El objetivo, es evaluar, los
07/10/2014  2,3lts Roundup Full - nacimientos. Asique, este

0,5lts 2,4D Ester - error no entorpecio la

0,35lts latium evaluacion de

(cletodim) presencia/abundancia de
30/10/2014 aplicacién N°1 cada especie; y fue tenido en
14/11/2014 1er control cuenta, al hacer la evaluacion
30/11/2014 Roundup Full Il — | “Visyal rapida” de cada

3lts/ha sobre parcelas parcela

9 a 17 (error del

aplicador)
01/12/2014 2o control Lo mismo: si bien diseca toda
08/12/2014 Paraquat 4 Its/ha a la parcela, no frena los

todoelensayo sy || imientos que debieran
14/12/2014 Siembra OCUITir..
18/12/2014 3er control




CRONOLOGIA de tratamientos y
evaluaciones

CRONOLOGIA AP N°2

30/11/2014

Aplicacion Roundup
Full 11: 3lts/ha

—

03/12/2014

Aplicacion N° 2

14/12/2014
18/12/2014
23/12/2014
09/01/2015

13/01/2015

Siembra
ler control
20 control

POE: aplicacion
postemergente - Es
el color morado de
las urochloas en 3er
control...

3er control

En ambos casos, la limpieza
previa de la parcela, no fue
total, sino que habia especies
con escapes... lo que nos
permitio observar el efecto
guemante de algunos
PREEMERGENTES sobre
algunas malezas




OBJETIVO DE ESTA PRESENTACION

A fines didacticos, se muestran unas fotos de los
tratamientos, que acompanan a las conclusiones, y
buscan resaltar, algun comportamiento especial del
producto/parcela.

La referencia siempre nombra 12 |a foto de la [ZQUIERDA,
y 22 |a de |a DERECHA

En otro archivo, se muestran los datos de cada evaluacion,
en toda su extension.

REFERENCIAS:
Ap N: aplicacion numero (1 6 2 repeticion)

DDA: dias de aplicado




ATRAZINA 2kg — AP N1 - 30DDA y 55 DDA

- El efecto quemante que comunmente se Ie atribuye, sobre borreria 'y
# gomphrena no fue observado a la d03|s de 2kg
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(no hubo efecto fitotdxico sobre el cultivo)
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SULFENTRAZONE 0,5Its/ha — AP N1 - 30DDA y 55 DDA
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SUMISOYA 150cc/ha— AP N1 - 30DDA y 55 DDA




SUMISOYA 150cc/ha — AP N1 75DDA

(Flumloxazym) - Anduvo muy blen en esta apllcaC|on Mostro un marcado efecto
._ : 4 guemante, sobre borreria, gomphrena, y también urochloa (efecto que en algunos VEN.
o\ 74 campos es erratico) Como preemergente Io mismo (excelente control de nacimientos) ‘ ’
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SUMISOYA 150cc/ha — AP N1 - 75DDA ;,,,
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SPIDER 35 grs/ha — AP N1 - 30DDA




SPIDER 35 grs/ha — AP N1 - 45DDA y 55 DDA
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PERCUTO AP N1 - 30DDA
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PIVOT 1lts/ha— AP N1 - 15DDA y 30 DDA
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FLEX 1,5lts/ha — AP N1 - 30DDA
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Producto normalmente, no utilizado como preemergente, sino como postemergente, del
=~ cultivo de poroto; y en soja, ahora posicionado para el control de amaranthus palmieri. En -
dichas situaciones, su dosis, es sumamente dependiente del tamano de las malezas gy
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ARSENAL 150y 200cc/ha— AP N1 - 30DDA y 55 DDA




ARSENAL — AP N1 - 30DDA
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INTERFIELD (equivalente a 60cc/ha ARSENAL y 970 cc/ha pivot)

— AP N1 - 30DDA -

Para el ensayo, nosotros
formulamos el producto,
mezclando arsenal y Pivot
(no usamos la marca
comercial)

La ventaja de los productos

. juntos VS separados, es
B e SR 5 ademas de lograr el efecto
s . RS de quemado, y el buen
S BT ey \’ ¢ - = control/retardo/intoxicacion
G e T 5 Ry o e o DR R sobre BORRERIA —
P T e T M P GOMPHRENA —
L T O NP gl T T‘/ AT~ 7 TRICHLORIS, actua de
e e e g U "-\-\- e preemergente de
< & e AN IS Ty e e AR UROCHLOA.
. .—-:'—-;.: - "‘—‘-"i{‘ \ % 8 \‘C';\\" -
g e T e o NSl T Los resultados obtenidos,
% i{ N - AL et N ~ son muy buenos, y la
—— ol Ay ’ ZN S T posibilidad de posicionarlo
o S e ‘ — 7 en esta época, resulta
O RS (e = e i i l6gica.



- INTERFIELD —
Imazapyr + Imazetapyr




Finesse 15grs/ha— AP N1 - 30DDA
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**A partir de esta parcela, y las posteriores, la “limpieza” observada S 3y 2
en el control de 45 dias y posterior, se debe al quemado de paraquat -~ =
(por error del aplicador) de los individuos adultos. A pesar de esto, se [ St AR
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siguio evaluando el efecto preemergente sobre los nacimientos T N N,



Finesse 15grs— AP N1 - 30DD







Metolaclor 1,6 Its/ha — AP N1 - 30DDA '
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Solo controla malezas naciendo. :

Se dlce Iotes de metolaclor tienen
<Borreria en afio siguiente..sera? @ \K No se vio UROCHLOA en parcela % ~



METOLACLOR 1,6lts/ha — AP N2 - 30DDA y 20 DDS
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ACETOCLOR 2Its/ha
— AP N1 - 30DDA -
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"</\4 ACETOCLOR 2lts/ha — AP N2 - 20DDA
y 10 DDS - ‘
" | Soja nace bien — UROCHLOA también
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50cc/ha— AP N

El producto a nivel general, y en uso a cam

LOTES DE MAIZ, con buena limpieza hasta cierre.
TRICHLORIS muy frenado.

Sin explicacion: BORRERIA y GOMPHRENA también frenados




muy marcado.
A pesar de ello, LA PARCELA esté limpia
En borreria, generaba plantas blanquecinas. , /£
En trichloris, lo mantiene frenado, y ’ / : -,’) B e
consecuencia de ese stress, ocurren QL..‘\‘
brotaciones axilares en vara floral. -./\- %

e b



HYVAR X 2kg/ha — AP N1 - 30DDA y 55 DDA
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: ¥ Del producto se conoce
— x\. poco. El efecto, no es muy -
’7 . marcado.
Sedm - Apesardeello, LA PARCELA »
“y AL | esta limpia.
- - FITOTOXICIDAD a BORRERIA,
%! | GOMPHRENA y TRICHLORIS I
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CONSIDERACIONES FINALES

El ensayo tuvo sus limitaciones, a nivel global, como ser:

 Falta de repeticion de 4 tratamientos;

e Gran lluvia, con arrastre de rastrojo y en consiguiente de
semilla justo antes de la siembra (se tuvo MUY en cuenta
de observar nacimientos en suelo, y NO en rastrojo
acumulado, PERO puede haber sesgado un poco las
lecturas de [a ApN°2 )

* Presion desigual en las parcelas (gradiente decreciente
hacia las parcelas 12 a 17, corroborado en testigos
pareados)

*Malezas sin nacimientos en la época: AP N°1: Borreria y
gomphrena; AP N°2: trichloris.




CONSIDERACIONES FINALES
NACIMIENTOS y DINAMICA de las Sp. evaluadas

4,5
4,0 —borreria
35 Adultos
’ /\ Cantidad
3IO - N .
_ === NS o \ ——borreria
25 = - NN Adultos
2,0 = 2 N = fenologia
1,5 N - - = borreria
1,0 \ Nacimientos
0,5 Cantld?d
— = borreria
0,0 T T T T .
N N N N N N N “ “ Nacimientos
&y & & & & & &y & > fenologia
N N N o\ v v v Y &
MNP S (I (A G
N Vv % Q N N Vv Q Q

Al comienzo, la presencia de la sp. era debido a REBROTES.
A principios de Diciembre, hubo una nueva camada de
NACIMIENTOS (bastante acotada en cantidad)



CONSIDERACIONES FINALES
NACIMIENTOS y DINAMICA de las Sp. evaluadas

4,5
— gomphrena
4,0 / Adultos
3,5 Cantidad
— gomphrena

30 /\ Adultos

2,5 fenologia

2,0 —/ \ — — gomphrena
\/ Nacimientos

1,5

Cantidad
1,0 — = gomphrena
Nacimientos
0,5 .
fenologia
0,0 T T T T T T
™ ™ ™ ™ ™ ™ ™ \2) )
& & & W W W W N %
IR G G U I UK AR
N N N 0\ 0 % Vv N N
SN U G LS A N S S
N Vv v Q N N Vv Q Q

Al comienzo, la presencia de la sp. era debido a REBROTES.
Los nacimientos fueron bastante escasos (MINIMOS)



CONSIDERACIONES FINALES
NACIMIENTOS y DINAMICA de las Sp. evaluadas

3,5
3,0
2,5
2,0

1,5

/

/

- pejuco
Adultos
Cantidad

— bejuco
Adultos
fenologia

- = bejuco
Nacimientos
Cantidad

= = bejuco
Nacimientos
fenologia

La sp. Presento 2 a 3 cortes en esta época. No fueron muy
numerosas. Era de esperar, que a principios de enero se haya
presentado otra corte mas...



CONSIDERACIONES FINALES
NACIMIENTOS y DINAMICA de las Sp. evaluadas

3,5
—— urochloa
3,0 5 - Adultcos
S~ v _” Cantidad
2,5 2 A -
’ 7 | - = yrochloa
/ 2= Adultos
2,0 7 — .
7 S~ o fenologia
1,5 ,/ T —=  — — urochloa
I/ Nacimientos
1,0 Cantidad
0,5 * — — urochloa
I Nacimientos
0,0 T T T T T T T T fenologia
0 ™ ™ 0 ™ ™ ™ $H $H
Y &y &y Y &y Y Y & &
RGN G U G AN CUESR CAII O
Ny Ny N V v o\ oV Y Y
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De las sp. evaluadas, la de mayor numero de cortes.
Aqui se ve claramente, 4 cortes, y dos grandes picos de nacimientos.



CONSIDERACIONES FINALES
NACIMIENTOS y DINAMICA de las Sp. evaluadas

4,5

4,0 —trichloris
35 /T\ Adultos

' Cantidad
3’0 / \/

—trichloris
Adultos

/ fenologia
1,5 / T ——trichloris
1,0 | Nacimientos

2,5
2,0

Cantidad
0,5
——trichloris
0,0 ' ' ' ' ' Nacimientos
™ ™ ™ ™ ™ ™ ™ \2) \e) P
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QAR RO RS &
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Lo que este grafico nos muestra, es: TRICHLORIS, no presenté nacimientos.
Con la siembra (14/12/2014) hubo una poda de matas, lo cual genera un
rejuvenecimiento de la planta, y un “rebrote” mas vigoroso luego.



CONSIDERACIONES FINALES

Las fortalezas del ensayos, también son varias:

* Trabajo y actividad grupal: preparacion del
protocolo y aplicacion del ensayo

*Recorrida grupal: momento para compartir con
ingenieros de otros grupos, y para debatir en el
grupo, en reuniones posteriores.

*Anticipo del comportamiento de algunos
productos, respecto de malezas/cultivo, que antes
no eran considerados (Atrazina; Sumisoya;
Spider/Pivot ; Arsenal)




CONSIDERACIONES FINALES

¢COMO SIGUE ESTO?

Estamos estudiando, todos los lotes a campo, que fueron
aplicados con preemergentes/tratamientos, que hemos
considerado sobresalientes, para validar las conclusiones, y
consensuar, posibles usos futuros.

En el CREA GUAYACAN, analizamos la posibilidad de un mayor
uso de preemergentes.. EN ESTA CAMPANA 14°15 se estan
usando 15 productos preemergentes (considerando las

mezclas como 1producto..) en 2,5aplicaciones, lo cual NO ES
POCO...

Luego de la cosecha, nos gustaria repetir el ensayo, con otros
productos, mas adecuados al barbecho largo. También
trabajar con mezclas, de uso generalizado.






